Cuestionario de la Primera Comision de Estudio IAJ-UIM
“Los efectos de la inteligencia artificial en la judicatura

Contexto: La Comisidn Nacional de Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos
Mexicanos CONATRIB, esta integrada por los Presidentes de los 32 Tribunales Superiores de Justicia
de los Estados que conforman la Republica Mexicana, por lo que las siguientes respuestas incluyen
la opinidn representativa de los integrantes que la conforman.

Preguntas
1) ¢Utilizan los jueces en su pais tecnologia de inteligencia artificial (IA), y de qué manera?
24 Tribunales Superiores de Justicia de los Estados manifestaron que no utilizan

3 Tribunales Superiores de Justicia de los Estados manifestaron que, si utilizan herramientas con
inteligencia artificial, siendo estos los de los Estados de México, Querétaro y Tamaulipas.

5 no emitieron opinidn.

a) En caso negativo, ¢han considerado los jueces en su pais la posibilidad de utilizar la 1Ay, en
caso afirmativo, de qué manera?

La mayoria de los Poderes Judiciales de los Estados no han considerado la posibilidad de utilizar
inteligencia artificial.

No obstante, lo antes sefalado, algunos como los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados
han considerado la posibilidad de utilizar la Inteligencia Artificial, en los siguientes supuestos:

1. Utilizar inteligencia artificial para obtener la mayor cantidad de informacidén que nos pueda
permitir la toma de decisiones.

2. Realizar de una manera mas eficiente el Analisis de grandes volumenes de datos legales y

de esta manera, extraer patrones, tendencias y precedentes relevantes, ademas de elaborar

resimenes de largos cuerpos de texto.

Prediccidn de resultados judiciales en funcidn de datos histéricos y jurisprudencia.

Evaluacién de riesgos de los litigios y sus posibles consecuencias.

Generacién de documentos legales, redaccion y revisién de textos.

Asesoramiento legal automatizado: implementando sistemas de inteligencia artificial para

proporcionar orientacién basica a los ciudadanos y abogados sobre los procedimientos y

formularios legales.
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b) ¢Estd regulado el uso de la IA en los procedimientos judiciales?
No, aunque existen 19 proyectos de ley.

c) <cinfluye el uso de la IA en el tratamiento de pruebas?
La mayoria de los tribunales lo desconoce, pero algunos consideran que, si influye, con la
salvedad, sefiala este ultimo, que es posible que se produzca una vulneracion de los



derechos fundamentales de las personas involucradas en los juicios, debido a la falta de
control sobre el funcionamiento de los algoritmos, que pueden derivan en discriminacién o
en sesgos que pueden introducir datos utilizados. Ademds de considerar que puede ser
utilizado como herramienta opcional.

2) ¢éCudles son los pros y los contras de que los jueces utilicen la IA?

Concentrando la informacion proporcionada por los Tribunales Superiores de Justicia de los
Estados Unidos Mexicanos, destacamos lo siguiente:

Pros
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Contras

+
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Eficiencia: Agilizacidn de casos y tramites administrativos, procesos y en la toma de
decisiones.

Analisis de datos: Mayor cantidad de informacidn al momento como jurisprudencia
o revisiones de informacién complejas.

Optimizar tareas administrativas que son mecanicas repetitivas, liberando recursos
humanos para tareas mas analiticas.

Generar precedentes.

Reduccidn de cargas de trabajo.

Calidad en los procesos y transparencia en los procesos.

Reduccidn de costos.

Prediccién de Posibles resultados.

Agilizar y facilitar la redaccidn de sentencias.

Revisién de documentos.

Gestion de casos.

Citacion de audiencias.

Calcular el tiempo aproximado que se necesitard para ventilar un asunto en
especifico.

Programar audiencias.

Transcribir audiencias.

Contribuir a una toma de decisiones mas imparcial, considerando que la IA puede
Ser menos propensa a sesgos personales o prejuicios.

Evaluar hechos objetivamente sin influencia emocional.

Identificar patrones que podrian mejorar la jurisprudencia.

Se plantean muchos desafios éticos y legales.

Resultados con sesgos, informacion inconsistente o sugerencias inadecuadas al no
contar con un contexto completo.

Se platean en relacidn a la privacidad de los datos puesto que la Inteligencia Artificial
necesitan recopilar gran cantidad de datos de las partes involucradas en un proceso,



-+

puede dar lugar a revelar informacién indebida o inadecuada de informacion
personal o privada.

Por tratarse de tecnologia pudiera existir falta de contexto humano, o errores del
algoritmo.

Seguridad digital.

Desplazo de funcién del personal.

Podria ser una mala practica dejar completamente en manos de la inteligencia
artificial la valoracién probatoria, volviendo nugatorio el principio de contradiccion.
Una efectiva capacitacion para la implementacion.

El Uso de Inteligencia Artificial en casos de libertad condicional ha mostrado sesgos
especialmente contra minorias.

Conjuntos de datos defectuosos pueden llevar a predicciones incorrectas vy
decisiones injustas.

Diferentes modelos pueden dar lugar a interpretaciones variadas.

La inteligencia artificial puede ayudar a los Jueces, pero no a reemplazarlos. Por lo
que no se debe ser utilizada para tomar decisiones en lugar de los Jueces. La
comprension del contexto y la aplicacién de la ley requieren habilidades humanas
que la Inteligencia Artificial aun no puede replicar por completo.

a) ¢éCudles son los posibles efectos de la IA en la administracion de la justicia?

La mayoria de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, consideran

lo siguiente:

+

Mejora en la accesibilidad en pro del bienestar de los usuarios.

Podria considerarse como una solucidn a las dificultades que encara el Poder
Judicial.

Apoyar a los Jueces al establecer predicciones como temas como duracién de las
sentencias y las puntuaciones de la reincidencia.

Que el procesamiento de datos complejos permitird un andlisis en el tiempo real de
los factores a mejorar en el otorgamiento del servicio publico Ademas de analizar
grandes cantidades de datos juridicos, esto ayuda a los abogados a identificar
presentes en la jurisprudencia y permite a las administraciones simplificar los
procesos judiciales.

La Inteligencia Artificial puede ser menos propensa a sesgos personales o prejuicios
lo que podria contribuir a una toma de decisiones mas imparcial. Sin embargo, es
importante garantizar que los algoritmos de la Inteligencia Artificial no perpetien
sesgos existentes en los datos de entrenamiento.
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b) ¢Cuales

La Inteligencia Artificial puede predecir sentencias y analizar la probabilidad de
ganar un juicio. Esto puede ayudar a las partes a tomar decisiones informadas.

La inteligencia artificial en juicio tiene el potencial de mejorar significativamente la
eficiencia y afectividad del sistema judicial, aunque no hay que dejar de lado las
importantes preocupaciones en torno a la transparencia y la privacidad de los datos
para que se garantice se utilice de manera responsable y ajuste en el sistema
judicial.

Dentro de las areas de oportunidad del uso de herramientas que nos permiten una
administracion de justicia pronta y expedita, eficiencia y eficacia, aunque podria

presentarse una deshumanizacién dentro de los procedimientos judiciales.

son los posibles efectos de la IA sobre la independencia judicial?

La mayoria de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, consideran

lo siguiente:

Uno de los principales efectos es la importancia de la justicia efectiva, pronta,
expedita y eficaz que garantice a los justiciables un facil acceso a la justicia.

Los efectos de la inteligencia artificial sobre la independencia judicial pueden
residir en el dejar la resolucién del asunto completamente en manos de la
inteligencia artificial.

El juez sigue tomando la decisidn, la Inteligencia Artificial es una herramienta que
brindara datos necesarios para que el en su independencia judicial pueda temar la
decisién que considere mds apegada a derecho y la justicia.

Respecto a la busqueda de elementos, lineamientos e informacién entre otros
aspectos, puede generar un conflicto en relacién a la intima conviccién del juzgador,
relacionada con esta “condicion humana” e interpretacion de la ley, derivada esta
de su percepcidn en relacién al desahogo probatorio, valoracién, libre y légica, asi
como arribo de sus conclusiones.

No deberia influir, puesto que el uso de estas herramientas, es para acceder de
manera eficaz a los procedimientos judiciales, sin que esto sea una situacion de la
figura de la persona juzgadora en la toma de decisiones.

Es crucial contar con directrices éticas sobre el uso de la Inteligencia Artificial en el
sistema judicial. Estas directrices deben de abordar preocupaciones como sesgos,
riesgos y otros efectos adversos asociados a estas tecnologias.



+ La calidad de los datos utilizados en los Sistema de Inteligencia Artificial es
fundamental establecer un modelo de estandarizacidn y calidad para los datos
relevantes para los jueces es esencial.

+ La inteligencia artificial no reemplaza a los Jueces, pero puede influir directamente
en sus decisiones. Los algoritmos pueden proporcionar analisis objetivos y patrones,
pero la decisidn final siempre es humana.

4+ Es importante recordar que la Justicia no puede funcionar solo con maquinas; la
intangibilidad de la independencia judicial debe preservarse.

+ Violentar los derechos y garantias fundamentales procesales para la toma de
decisiones judiciales sustituyendo a la decisién judicial.

+ Los datos influyen en predicciones y decisiones por lo que la inseguridad es crucial
para mantener la independencia judicial.

3) ¢éDeberia limitarse el uso de la IA por parte de los jueces y, en caso afirmativo en qué
medida?

La mayoria de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, consideran
lo siguiente:

+ Si, en el caso de los datos biométricos, el uso de esta tecnologia afecta a derechos
especialmente protegidos como es el derecho fundamental a la intimidad y
derechos a la proteccion de datos personales, habria que valorar el grado de
fiabilidad absoluto para su aplicacion y regulacion.

+ Si se debe limitar, toda vez que los actos humanos que tienes implicaciones y
consecuencias judiciales ante su incumplimiento por tanto no se sabe el motivo del
porque dicho incumplimiento lo cual no se sabe el motivo del porque dicho
incumplimiento, lo cual generalmente puede dar pauta a criterio subjetivo y otros
objetivos en el segundo caso puede aplicarse a la Inteligencia Artificial; en el primer
€aso no, ya que se requieren juicios de valor para aplicar la ley, sin embargo, si
serviria la IA, solo para efectos informativos de los justiciables o preventivos.

+ Si, es importante considerar la regulacién como se implementara en el uso del
sistema judicial, la supervision humana en la toma de decisiones, la disminucion de
sesgos algoritmicos.



+ Eluso de la |A por parte de los jueces deberia limitarse. Es necesario garantizar que
tanto sesgos como los riesgos y otros efectos adversos asociados a estas tecnologias
se gestionen de manera adecuada y proporcionada.

4+ Ademas, es importante subrayar expresamente la intangibilidad de independencia
del Poder Judicial, asi como subrayar que la justicia no puede funcionar sin humanos
0 solo con maquinas.

+ Puede ser Util en tareas administrativas y analisis de datos, pero no debe desplazar
la discrecion humana en las decisiones judiciales.

4+ Los jueces deben de mantener su capacidad para interpretar el derecho, valorar las
pruebas y tomar decisiones sustanciales. Pero si pueden beneficiarse de ayuda
adicional.

+ Si deberia limitarse, ademas de un marco juridico resultaria necesario un marco
ético y de responsabilidades para su adecuado aprovechamiento, pues es cierto que
existe la posibilidad de que existan escritos, medios de prueba, archivos digitales,
gue pudieran estar confeccionados para generar un beneficio o perjuicio indebido a
alguno de los involucrados.

+ Como apoyo tecnolégico se estima adecuado para la labor jurisdiccional, sin
embargo, no puede sustituirse al érgano jurisdiccional, considerando que su uso
resulta adecuado mientras no incida en la independencia y autonomia judicial.

+ Sl; sin embargo, puede explotarse donde los procesos se encuentren en un estado
de voluminosos datos, la eleccion del juez debe limitar su uso solo en caso que
necesariamente lo considere indispensable.

+ Si. De inicio para cierto tipo de asuntos/procedimientos. Avances paulatinos.

Salvo lo antes sefialado, por los Tribunales Superiores de los Estados de Michoacdn y Jalisco, que
considera lo siguiente:

+ No se debe limitar, se debe dejar su uso de manera opcional y bajo la
responsabilidad de que los resultados que se obtengan de la IA deberan ser
revisados, usados y validados por el usuario.

+ Sise utiliza con la finalidad de eficientar los procedimientos judiciales y un adecuado
acceso a la justicia, se deberian de crear programas y presupuestos para el uso de
ella con sus debidos controles de seguridad.
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